WOJT
GMINY PIONKI

Pionki, dn. 04.10.2019 r.
GN.6233.2.1.2019
DECYZJA

Dzialajac na podstawie art. 132 § 1 ustawy z dnia z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. 2018.2096 t.j.),

po rozpatrzeniu odwotania od decyzji Wojta Gminy Pionki, ztozonego przez Adwokata Marcina Ktode,
reprezentujacego TOI TOI Polska Sp. z o.0. ul. Plochocinska 29, 03-044 Warszawa, na podstawie
pelnomocnictwa udzielonego przez Ryszarda Gluchowskiego -Prezesa Zarzadu

orzekam

Zmieniam decyzj¢ Wojta Gminy Pionki znak: GN.6233.2.2019 z dn. 10 wrzesnia 2019 r. zezwalajaca
na prowadzenie  dziatalnosci gospodarczej w  zakresie  oprézniania  zbiornikow
bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych na terenie Gminy Pionki firmie TOI TOI Polska
Sp. zo.0. ul. Plochocinska 29, 03-044 Warszawa, NIP 118-00-42-784, REGON 010336146 zwanej dalej
..Przedsigbiorcg”

W nastegpujacy sposob:

1) punkt IIL. zaskarzonej decyzji otrzymuje brzmienie:
LI Wymagania w zakresie jakosci ustug objetych zezwoleniem:
1. Ustugi nalezy wykonywac¢ z zachowaniem najwyzszych standardow technicznych w szezegolnosci
nie powodujac zanieczyszczenia Srodowiska, bez zagrozenia dla zdrowia ludzkiego oraz bez
stosowania procesow lub metod, ktore moga by¢ szkodliwe dla srodowiska.
2. Ushugi w zakresie oprdzniania zbiornikow bezodpltywowych i transportu nieczystosci ciektych
z nieruchomoscei potozonych  na terenie  Gminy Pionki bgdg prowadzone samochodem
specjalistycznym asenizacyjnym.
3. Pojazdy .,Przedsi¢biorcy” muszg spetnia¢ wymagania okreslone w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 12 listopada 2002r. w sprawie wymagan dla pojazdow asenizacyjnych
( Dz.U.2002 Nr 193, poz. 1617 ze zm.),
4. Srodek transportu zostanic oznakowany w sposob umozliwiajacy identyfikacje firmy $wiadczacej
ustugi.”

2) punkt IV. zaskarzonej decyzji otrzymuje brzmienie:
.IV. Niezbe¢dne zabiegi z zakresu ochrony srodowiska i ochrony sanitarnej wymagane po zakonczeniu
dzialalnosci objetej zezwoleniem:
Po zakonczeniu dzialalnosci objetej zezwoleniem nalezy wykonaé nastgpujace zabiegi z zakresu
ochrony $rodowiska i ochrony sanitarnej:
a) usunac wszystkie zanieczyszczenia znajdujgce si¢ na terenie nieruchomosei, na ktdrej prowadzona
bedzie dziatalnos¢,
b) obmy¢ oraz dokona¢ dezynfekcji i dezynsekeji wszystkich pojazdéw oraz pomieszczen shuzacych
prowadzonej dziatalnosci.”

3) punkt V. zaskarzonej decyzji otrzymuje brzmienic:
.V. Inne wymagania szczegolne wynikajgee z odrgbnych przepisdw, w tym wymagania dotyczace
standardu sanitarnego wykonywania ushug, ochrony s$rodowiska i obowigzku prowadzenia
odpowiedniej dokumentacji dziatalno$ci objetej zezwoleniem.
1. ..Przedsiebiorca” zobowigzany jest do zachowania wymogow sanitarnych podczas prowadzenia
dzialalnosci nie powodujacych zagrozenia dla zdrowia, zycia ludzi lub srodowiska oraz usuwania
skutkow nieprawidlowego prowadzenia dzialalnosci na wlasny koszt.”



4) w punkcie V1. zaskarzonej decyzji skresla si¢ zdanie:
»W przypadku nie wypetnienia warunkdw okreslonych w powyzszej decyzji zezwolenie moze by¢
cofnigte bez odszkodowania w trybie art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach ( Dz.U. z 2018r., poz. 1454).”

5) pozostale warunki okreslone w zaskarzonej decyzji nie ulegajg zmianie.

UZASADNIENIE

W dniu 10 wrzesnia 2019 r. Wojt Gminy Pionki, dziatajac na wniosek TOI TOI Polska Sp. z 0.0. ul.
Plochocinska 29, 03-044 Warszawa, wydat decyzj¢ znak: GN.6233.2.2019, zezwalajaca Wnioskodawcy
na zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci polegajacej na oprozniania zbiornikow bezodptywowych,
transporcie nieczystosci ciektych na terenie Gminy Pionki. Decyzja zostata dorgczona Wnioskodawcey
w dn. 13 wrzesnia 2019 r.

W dn. 30 wrzesnia do Wojta Gminy Pionki wplyngto odwotanie od ww. decyzji, ztozone przez
Adwokata Marcina Klode, dziatajacego w ramach Kiloda Narkiewicz-Jodko Spoétka Partnerska
Adwokaci, reprezentujgcego TOI TOI Polska Sp. z 0.0. ul. Plochocinska 29, 03-044 Warszawa, na
podstawie petnomocnictwa udzielonego przez Ryszarda Gluchowskicgo - Prezesa Zarzadu.

Odwotanie wplyngto w ustawowym terminie.

Skarzacy w imieniu Wnioskodawcy zaskarzyl ww. decyzje w czesci, tj. w zakresie:

1. punktu III. Ust. 1 w zakresie wyrazenia ,,z poszanowaniem interesow osob trzecich”,

2. punktu II. ust. 2 w zakresie wyrazenia ,,marki: MAN o nr rejestracyjnym WA 9178A”,

3. punktu IV. lit. c,

4. punktu V. ust. 1, ust. 2, ust. 3 oraz ustep 5,

5. czgsci koncowej rozstrzygnigcia zaskarzonej decyzji.

Skarzacy zawnioskowat m.in. w pkt. IV odwotania o rozwazenie przez organ I instancji zmiany
zaskarzonej decyzji w trybie art. 132 § 1.

Organ | instancji po rozpatrzeniu odwotania przychyla si¢ do stanowiska Skarzacego, ze obowigzek
prowadzenia dzialalnosci ,,z poszanowaniem o0sob trzecich” nie znajduje podstawy w obowiagzujacych
przepisach prawa, a wymogi dotyczace jakosci $wiadczonych ustug powinny odnosi¢ sie do
technicznych aspektow wykonywania dziatalnosci (pkt. IIT ust. 1).

Podobnie organ podziela opini¢ Skarzacego, ze wskazany w decyzji obowiazek uzywania do
prowadzenia dziatalnosci objetej Zezwoleniem pojazdu wskazanego we wniosku tj. marki: MAN o nr
rejestracyjnym WA 9178A, nie wynika z obowigzujacych przepisow prawa (pkt. IT ust. 3)

W odniesieniu do pkt. IV lit. ¢ organ zgadza si¢ z argumentacja Skarzacego, Zze obowigzek
poinformowania Wojta Gminy Pionki o zakonczeniu dziatalnosci objetej zezwoleniem nie moze byé
uznany za zabieg z zakresu ochrony Srodowiska i ochrony sanitarnej, wymaganych po zakonczeniu
dziatalnosci objetej Zezwoleniem.

Podobnie organ podziela stanowisko Skarzacego, ze obowigzek posiadania umowy na wywodz
nieczystosci oraz dowodow ponoszenia oplat z te ustugi jest skierowany do wlasciciela nieruchomosci
i nie dotyczy podmiotu prowadzacego dziatalnos¢ (pkt. V. ust. 2)

W pkt. V ust. 3 i ust. 5 organ nalozyt na Wnioskodawce obowiazki sporzadzania i dostarczania Wojtowi
Gminy Pionki kwartalnych sprawozdan z prowadzonej dziatalnosci oraz niezwlocznego zglaszania
Wojtowi Gminy Pionki wszelkich zmian danych okreslonych w decyzji. Zapisy te powielajg tresé
obowiazkéw natozonych juz w art. 9o i 8a ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.
W pkt. V ust. 1 organ wydajacy decyzj¢ nie okreslit konkretnych wymagan szczegdlnych, wynikajacych
z przepiséw odrebnych lecz wydat ogdlny nakaz przestrzegania kilku ustaw.



W zakresie czgsci koncowej rozstrzygnigcia organ takze podzicla stanowisko Skarzacego, ze zawarcie
informacji o cofnigciu zezwolenia w przypadku niewypetnicnia zawartych w nim warunkéw stanowi
modyfikacje przepisu art. 9 ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach.

Zgodnie zart. 132 § 1 ustawy z dnia z dnia 14 czerwcea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
.Jezeli odwolanie wnioslty wszystkie strony, a organ administracji publicznej, ktory wydat decyzje,
uzna, ze to odwolanie zastuguje w calosci na uwzglednienie, moze wyda¢ nowa decyzje, w ktorej uchyli
lub zmieni zaskarzong decyzjg.”

Po rozpatrzeniu ztozonego tresci odwotania nalezy uznaé, ze zastuguje ono na uwzglednienie,
a wniosek Skarzacego o rozwazenie przez organ | instancji zmiany zaskarzonej decyzji w trybie art.
132 § 1 jest uzasadniony.

Dlatego orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie: Zgodnie z art. 132 § 3 ustawy Kodcks postgpowania administracyjnego od niniejszej decyzji
stronie stuzy stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Radomiu za
posrednictwem Wdjta Gminy Pionki w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszej decyzji.

WOIJT G Y PIONKI
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170 la?v Ziotek

Otrzymuja:
1. Adwokat Marcin Kltoda- Petnomocnik
2. a/a



