UCHWALA NR XLIX/293/2022
RADY GMINY PIONKI1
z dnia 31 maja 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skarg zlozonych przez Pana » zakresie dotyczgcym
dzialalnosci Wojta Gminy Pionki

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15. art. 18b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2022 . poz. 559 ze zm.), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) uchwala sig, co

nastgpuje:

§ 1. Postanawia sig uznac:
1) skarge z dnia 2 marca 2022 r. (wplyw do Rady Gminy Pionki 4 marca 2022 r.) zlozong przez
Pana aa bezezynnos¢ Wojta Gminy Pionki;
2) skarge z dnia 2 marca 2022 r. (wptyw do Rady Gminy Pionki 21 marca 2022 r.) zlozong przez
Pana  na bezczynnos¢ Wojta Gminy Pionki do Wojewody Mazowieckiego,
a nastepnie przekazang Radzie Gminy Pionki zgodnie z wladciwoécig pismem z dnia 14 marca
2022 r.
3) skargg z dnia 31 marca 2022 1. (wptyw do Rady Gminy Pionki 19 kwietnia 2022 r.) zlozong
przez Pana na bezczynnosé Wojta Gminy Pionki
- za bezzasadng z przyczyn wskazanych w uzasadniéniu stanowigcym zalgeznik do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Pionki do zawiadomienia skarzgcego
o sposobie zalatwienia skarg.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalgeznik do uchwaly Nr XLIX/293/2022
Rady Gminy Pionki
z dnia 31 maja 2022 r.

UZASADNIENIE

W dniu 4 marca 2022 r. do Rady Gminy Pionki wptyneia skarga zlozona przez Pana
na bezczynnoé¢é Woéjta Gminy Pionki. W przedmiotowej skardze, skarzgcy

sarzucil brak dziala ze strony Wéjta Gminy Pionki w przedmiocie:
1) uregulowania stanu prawnego nieruchomosci gruntowej polozonej w m. Czarna Wies, ktdrej
czeét zostala samowolnie zajgta przez Gmine na potrzeby budowy drogi gminnej do m. Marcelow,
2) wydania decyzji wywlaszczeniowej badZz zawarcia umowy przenoszgcej wlasnod¢ czgsci
nieruchomosci zajetej przez Gming,
3) zaplaty odszkodowania skarzacemu z tytutu faktycznego, a zarazem bezprawnego (bez wydania
stosownej decyzji administracyjnej) wywlaszczenia z czgsci nieruchomosci,
4) odszkodowania z tytulu bezprawnego korzystania przez Gming z czgsci nieruchomosci nalezgce)
do skarzacego,
5) rozliczenia nadplaty podatkow od gruntéw wnoszonych przez skarzacego za czgs¢
nieruchomoéci, ktora zostala samowolnie zajgta pod drogg do m. Marcelow,
6) dokonania ponownego przeliczenia naleznosci podatkowych z uwzglgdnieniem czgsci
nieruchomosci zajete) pod ww. droge.

Niezaleznie od ww. zarzutow skarzacy podni6st réwniez, iz jego dwa pisma z dnia
24.11.2021 ., 11.01.2022 1. zostaly pozostawione bez udzielenia odpowiedzi.

Ponadto, w dniu 21 marca 2022 r. Radzie Gminy Pionki zostala przekazana przez Wojewodg
Mazowieckiego zgodnie z wiasciwoscig skarga Pana _ w przedmiocie tozsamym, c0
wyzej opisany.

Nastepnie w dniu 19 kwietnia 2022 r. do Rady Ghiiny Pionki wplyngla skarga zlozona przez
Pana na bezczynno$¢ Wojta Gminy Pionki. Skarga ta zostala przekazana do
organu gminy przez Wojewode Mazowieckiego zgodnie z wlasciwoscig. W tresci skargi, skarzacy
zarzucil brak dzialan ze strony Wojta Gminy Pionki w przedmiocie braku odpowiedzi na pisma
skladane kolejno w dniach 24.11.2021 r.,, 11.01.2022 1.

Na skutek powyzszych skarg Rada Gminy Pionki zgodnie z obowigzujacymi procedurami
przekazala je do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w celu przeprowadzenia czynnosci
wyjasniajacych i zajgeia stanowiska.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji majac na uwadze dokladne wyjasnienie sprawy

uzyskala informacje od Wéjta Gminy Pionki oraz kierownika merytorycznego referatu Urzedu.



Po przeprowadzonej analizie stanu faktycznego i prawnego Rada Gminy Pionki ustalila,
co nastgpuje.

7 wyjaénien Wéjta Gminy Pionki oraz kierownika referatu wynika, iz faktycznie migdzy
stronami istnieja sporne kwestie dotyczace zajecia przez Gming Pionki czeéci dziatki o nr 589/1 pod
droge publiczng, ktora widnieje w ksiedze wieczystej jako wlasnos¢ Pana .

Strony wielokrotnie wymieniaty si¢ pismami przedstawiajac swoje stanowisko.

Niemniej jednak z uwagi na odmienne poglady sprawy nie udalo sie rozwigza¢ w sposob
korzystny i satysfakcjonujacy obie strony.

Pan , jak wynika z materialu dowodowego byl informowany o stanowisku
Gminy w innych formach niz pisemna (bezposrednia rozmowa z kierownikiem referatu w budynku
Urzedu oraz telefoniczny kontakt) na zlozone przez siebie pisma, w tym Z dnia 24.11.2021 r. oraz
z dnia 11.01.2022 r..

Stad tez biorgc pod uwage sposob skladania o$wiadczen woli w rozumieniu Kodeksu
cywilnego, nie mozna pomingé innych sposobow ich skiadania niz tylko pisemna.

Zarys sprawy wskazuje na brak lekcewazacego podejscia do skarzgcego, gdyz nie pozostat
on bez odpowiedzi.

Jak wyjasnil Wojt jego intencja nie bylo okazanie braku poszanowania skarzgcemi, 0 ¢Zym
$wiadczq podejmowane rozmowy ustne i telefoniczne.

Dlatego tez w ocenie Rady, brak wypracowania wspolnego stanowiska przy uwzglgdnieniu
powyzszych okolicznosci - nie moze przejawiaé sig uznaniem, e organ pozostaje W bezczynnosci.

Qczywiscie forma pisemna komunikacji migdzy podmiotami prawa W niniejszej sprawie
wydaje si¢ lepszym sposobem i gwarantuje wigksze zabezpieczenie, o nie 0znacza, ze wyrazenie
stanowiska w formie ustnej i telefonicznej jest oznakg braku odpowiedzi skarzacemu, a tym samym
bezczynnosci.

Powszechnie wiadomym jest fakt, ze W przypadku istniejgcego sporu na drodze
cywilnoprawnej wlasciwym do jego rozstrzygania pozostaje Sad. Tak wigc skarzacy formulujac
roszezenia w zakresie naruszenia, jak twierdzi jego prawa wlasnosci - posiada prawng mozliwos¢
skierowania sprawy na drogg sadowa.

Do rozpatrzenia i zalatwienia niniejszej skargi Rada Gminy Pionki posiada uprawnienie na
mocy nizej wskazanych podstaw prawnych.

Zgodnie z art. 223 § 1 ustawy Z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z po£n. zm.), Zwanej dalej ,k.p.a.” organy panstwowe,
organy samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji spolecznych -

rozpatruja oraz zalatwiaja skargi i wnioski W ramach swojej wlasciwosci.



Natomiast art. 229 pkt 3 k.p.a. stanowi, ze jezeli przepisy szezegdlne nie okreslaja innych
organéw wiasciwych do rozpatrywania skarg, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dzialalnosci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikow
gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okre§lonych w pkt 2 — jest rada gminy.

Z powyzszych wzgledow nalezy podjac uchwale o tresci, jak wyze).
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Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 § 1 k.p.a w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadna i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko

z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.



